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Fondo SAG. Agricuftura Limpia y Calidad Vida para la Pequeda y Mediana Agricuitura

1. Antecedentes generales del proyecto.
Organismo ejecutor: Corporacién CIAL
Organismos asociados: Corporacion SODEM, Consejo de las Américas.

1.1. Nombre del proyecto:
Agricultura Limpia y Calidad de Vida para ia Pequefia y Mediana Agricultura en regiones V' y
Metropolitana.

1.2. Objetivos del proyecto.

Este proyecio se planted como objetivos los siguientes:

Fin: Reducir los costos ambientales inherenies a los sistemas de produccién agropecuarios y obten-

cion de alimentos mas sanos, mediante la adopcion de sistemas de produccion sustentables.

Propaésito: Introduccion de précticas de produccion limpia (Buenas Practicas Agricolas y Froduccion
Orgénica) en 7 comunas de las regiones V y Metropolitana, promaoviendo una mayor preocupacion

de los técnicos del agro y productores por la proteccion de los recursos naturales y el medio ambien-

te.

1.3. Localizacion del proyecto.

El proyecto se localizo en dos provincias. La provincia de Quillota en la V Regién vy la provincia de
Melipilla en la Regién Metropolitana.

En la provincia de Quillota se trabajé en las comunas de Quillota, Hijuelas, Olmug y Nogales.
En la provincia de Melipilla, se trabajo en las comunas de Curacavi, Maria Pinio y San Pedro.

Para dar mejor atencion a estos preductores se dispuso de oficinas en las localidades de La Cruz,
en la V Regién y de Melipilla en la R. Metropolitana.

Los equipos fueron apoyados desde las oficinas de la Corporacién CIAL en Santiago.

1.4. Equipo de trabajo.
El equipo que trabajo en forma permanente en este proyecto fue el siguiente;

Direccidn v apoyo especializado:
Director Proyecto. Apoyo en Buenas Practicas Hugo Fuentes Gonzalez. Corporacion Cial

Gestién Presupuestaria Claudia Tapia Fernandez. Corporacién CIAL.
Seguimiento y Evaluacion German Appel. Consejo de tas Américas.
Apoyo técnico en Produccién Organica y Elizabeth Maturana Céspedes. Corperacion
BPAs CIAL

Gestién Administrativa Teresa Ramirez. Corporacion CIAL

Equipo técnico en terreno.

V Region
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Coordinador proyecto V Regién Jorge Garcia. Corperacion Sodem
Técnicos Alcides Martinez. Corporacién Sodem
Maria Paz Aguilera. Prodesal de Hijuelas
Region Metropolitana
Coordinador proyecte en R.M. Javier Barnes. Corporacién SODEM
Técnicos Famela Contreras Araus. Corporacién Sodem
Mancy Villagra. Corporacion Sodem
Ada Ulloa. Prodesal Curacavi

1.5. Productores atendidos directamente por &l provecio -

Se hizo una seleccidn de los productores a quienes se darfa asistencia directa.
Los criterios para la seleccidn fueron las siguientes.
= Edad: Entre 18 afios hasta 60 afos, pero preferentemente productores jovenes.
2 Capacidad emprendedora. Expreso interés en mejorar sus sistemas de produccion.

= Superficie: Medianos y Pequerics productores cuya produccion es destinada al mercado.
Promedio 2 has. En el caso de productores que trabajan invernaderos cada técnico aplico su
criterio.

Productores que manifiesten expresamente su interés por incorporar practicas de produc-
cion limpia en sus predios (carta compromiso, en que se compromete expresamente a parti-
cipar en las actividades de capacitacion & incorporar, de acuerdo a sus posibilidades, las
practicas que se promuevan en el proyecto).

= Que el ingreso familiar dependa mayoritariamente de la actividad agricola.
Productores que sepan leer y escribir y realizar las 4 operaciones basicas.
= Preferentemente propietario o arrendatario a largo plazo dispuesto a introducir mejoras.

Se preparé fichas para la inscripcion inicial de los productores, en las que se regisird los anteceden-
tes basicos de éstos,

Acuerdos de Produccion Limpia.

En la medida que se fue seleccionando los productares que serfan atendidos por el proyecto, se
suscribié con cada uno de ellos un "Acuerdo de Produccian Limpia” en el cual se establecen los
compromisos de ambas partes. En este documento el equipo del proyecto establece los servicios
que proveera a los productores y a su vez los productores se comnprometen a participar en las activi-
dades del proyecto.

Productores atendidos por el proyecto en forma directa.

El nimero de agricultores que se proyectd atender fue de 240, 120 en cada region. La cantidad de
participantes tuvo algunas variaciones a lo largo del proyecto ya que algunos productores que no
demostraron mayor interés en la practica, fueron reemplazados. Ef total de productores que partici-
paron en el proyecto fue algo més de 270. Al término del proyecto, la cantidad de productores aten-
didos era de 253, de acuerdo al siguiente detalle por comuna.
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V Regidén. Quillota

= Quillota 30
" Hijuelas 45
Olmué 33
s Nogales 25
Total provincia de Quillota 133 productores

R. Metropilitana. Melipilia

n (Curacavi 43
= Maria Pinto 27
w San Pedro 45

Total provincia de Melipiila 120 productores

Total productores atendidos 253  productores

2. Eiaboracién de las Propuestas de Trabajo. Preparacién def equipo.

2.1. Propuestas de trabajo.

En el periodo inicial se preparo las propuestas de trabajo tanto en Buenas Practicas Agricolas como
en Produccion Organica.

En cuanto a las Buenas Préacticas Agricolas se preparé un protocolo con la descripcion de las exi-
gencias y la correspondiente lista de chequeo. Se incluyd las 70 practicas de manejo mas relevan-
tes.

Para ello, se tuvo en consideracion las normas del EUREPGAP y los documentos preparados por la
Comision Nacional de Buenas Practicas. Se complementd algunos aspectos sobre manejo del suelo
y manejo de plagas, no abordados en forma directa en estos documentos.

Para los efectos de focalizar el apoyo técnico, se elabord una guia con las prioridades para el apoyo
en terreno para la incorparacion de las BPAs.

Respecto a la Produccion Organica, se prepard un documento guia con los aspectos mas relevantes
del manejo organico

Se preparo ademas, itinerarios técnico-econdmico de 8 rubros y cuadernillos con &l detalle del ma-
nejo de 4 rubros. Estas propuestas fueron adjuntas en los primeros informes.

Posteriormente se elabord un protocolo para la aplicacion de las Buenas Practicas Ganaderas y la
correspondiente lista de chequeo.

2.2. Taller inicial sobre Produccién Organica y Buenas Practicas para los equipos de trabajo.

A inicios del proyecto, se realizd un taller para capacitar a todos los miembros del equipo del proyec-
to en las Buenas Practicas Agricolas. Todos los técnicos que trabajan en el proyecto habian sido
capacitados anteriormente en la gestion de sistemas de produccion organica.

Dado el interés y el escaso conocimiento sobre el termz, de los técnicos de otros organismos con los
. que se establecid acuerdos de trabajo, se organizo también un Taller de Capacitacion en Buenas
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Préacticas para ellos. A él concurriercn Funcionarios de los Departamentos de Desarrollo Froductive,
y encargados de Frodesal de las distintas municipalidades donde se& desarrolla el proyecto. Se les
proporciond infarmacion sobre Buenas Practicas y sobre los principios v practicas de la Produccion
Drganica.

3. Difusién.

Durante el desarrollo del proyecto se dio mucha impoertancia a la difusion del proyecto. Las tareas de
difusién se han realizado a través de varias acciones,

3.1. Preseniacidn del proyecto en las comunas. Talleres locales.

Se realizo talleres locales para la presentacidn del proyecto a organizaciones locales v a preducto-
res. En algunas comunas esto se hizo cen la colaboracién de los encargados de [os FRODESAL.

También se tomd contacto con organizaciones de productores para dar a conocer & proyecto.
3.2. Preparacion de material de difusion.

A inicios del proyecto, se realizé una campafa de difusion que incluyo contactos directos con grupes
de productores, difusion a fraves de los medios, preparacidon y distribucién de algunos elemenios
graficos y material de difusién masivos. Se colocd afiches en lugares destacados, se distribuyé tripti-
cos sobre el proyecto y gran cantidad de cartillas técnicas sobre Froduccién Limpia.

En forma permanente se realizo acciones de divulgacion y promocian concardante con los objetivos
del proyecto. Se participo en aigunas Ferias locales donde se promovio la produccién Limpia y la
Proteccion del Medio Ambiente y se distribuyé material informativo. Se distribuyo tambien material
técnico y de difusién de otros arganismas, como FUCOA, Comisidon Nacienal de Riego, Servicio de
Salud. En algunos lugares estratégicos se colocaron letreros que promaovian el consumo de produc-
tos limpios.

3.3. Seminarios‘de difusion.

En ambas provincias se realizaron Seminarios de Produccidn Limpia. En ésios se conté con una
importante participacion de representantes de los organismos del agro, autoridades locales y nacio-
nales, profesionales y producteres.

3.4. Contacto y alianzas para premover la “Produccion Limpia”

Se establecio contacto con grupos de productores y productores individuales para explicar en que
consistian los servicios ofrecidos. Se recogid informacidn basica scbhre los interesados para realizar
ia seleccion de quienes pariiciparian en &l proyecto.

Se tomo contacto con los alcaldes, con encargados de las Oficinas de Desarrollo Productivo y con
encargados de los PRODESAL de las Municipalidades. Se dio a conocer [os propdsitos del proyecto
y se propuso medidas para coordinar €l trabajo con las municipalidades.

Se establecic¢ varios acuerdos de trabajo conjunto con las Municipalidades. Se mantuvo permanente
contacto con distintos organismos de estas comunas a objeto de coordinar los trabajos realizadoes.

4. Actividades realizadas y productos obtenidos.

4.1. Actividades de capacitacién y asesorias directas.
Las actividades centrales del proyecto correspondieron a Cursos y talleres de Capacitacion en Bue-
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nas Practicas Agricolas y Produccién Orgénica y asesorias a productores.
Se realizaron capacitaciones para productores y también para profesionales y técnicos.
Entotal se capacito a 327 productores y a 81 profesionales.

Se proporciond asesoria regular & 253 producteres, mas algunos que fueron excluides por su baio
interés, antes del término del proyecto.

De los cursos y asesorias realizadas se ha dade cuenta detallada en los informes anteriores.

4.2. Resultados alcanzados.

En términos generales se dio cumplimiento completo a los compremisos establecidos por &l proyec-
to. Hubo un par de aspectos en que el resultado fue mas pobre del esperado, pero también hubo
aspectos importanies en gue se superd ia meta propuesta.

Debe tenerse en cuenta que se mantuvo las metas planieadas inicialmente en & proyecto, pese a
que el presupuesto solicitado tuvo yna reduccion significativa.

Lo importante es que respecto al resultado central, que correspondia a la incorporacién de Buenas
Practicas Agricolas y Sistemas de Produccion Organica, los resultades son muy importantes, y los

productores atendidos han expresado en més de una cportunidad su satisiaccion por el apoyo raci-
bido.

Tal como esiaha previsto, con fines de evaluacion, se hizo un analisis comparativo de la situacion
inicial y de los resultades al término del proyecte. En general salvo un nimero minimo de practicas,
la diferencias son muy sustantivas. Este analisis con los graficos correspendientes se adjunta en
Anexo.

En anexos se adjunta también las listas de asistencia a los cursocs realizados en &l Ultimo semestre
de gjecucién del proyecto. De acuerdo a lo previsto, en este dltimo semestre el énfasis estuvo en
proporcionar asesorias en terreno y en entregar ias indicaciones para facilitar 1a sostenibilidad de los
cambios realizados.

El cierre formal del proyecto se realizé con la realizacion de un seminario que conto con la presencia
de autoridades nacionales del Fondo, autoridades municipales, con representantes de [as distintas
comunas y con presencia de productores de fodos los sectores atendidos.

En los cuadros siguientes se detalla lo alcanzado respecto a cada uno de los compromisos estable-
cidos en el contrato suserito con el Fondo.
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5. CUMPLIMIENTO DE LOS RESULTADOS O METAS COMPROMETIDOS.

Resultados Finales es-
tablecidos en e! contra-
fo.

Resultados alcanzados en el desarrollo del proyecto.

1. Una propuesta de produc-
cion organica y un modelo
de Buenas Practicas Agri-
colas, para las regiones in-
cluidas en el proyecto.

La propuesta organica debe
incluir orientaciones genera-
les sobre manejo agrosco-
I6gico de los predios; los iti-
nerarios téchicos e indica-
ciones especificas sobre los
rubros mas relevantes de
estas regiones, incluyendo
antecedentes sobra los cos-
tos de reconversion y eva-
luacion de su rentabilidad.

Se elabord un documento con la propuesta de preduccion organica:"Guia
para la Produccion Organica. Principios y practicas. Incluye indicacicnes
sobre todos os aspectos mas importantes del manegjo organico.

Se elabard ltinerarios técnico-econdmico de los 7 rubres organicos mas im-
portantes. Eslos ltinerarios describen mes a mes las operaciones progias dal
proceso productivo, 1as necesidades de insumos y mano de obra con los
correspondientes cosios v el analisis del resultado econdmico (Margen Bru-
to). Incluyen un cuadro sintesis con las necesidades financieras y de manc
de obra mes a mes.

Para algunos rubros se elabord cuadernillos que describen tode el proceso
productivo baje manejo agroecologico. Ellos fueron:

= Manejc Crganico de Palios.
= Manejo Organico de Citricos
= Manejo Organico de Frutillas
= Manejo Organica de Flores.

Los itinerarios entregades fueron los siguientes:

= Temates; Frutillas; Zapallitos; Lechugas; Pepinos; Melon; Pimenteén; Clave-
fes.

Descripcién de un medelo de Buenas Practicas Agricolas y produccion lim-
pia.

Se prepard un documenio denominado “Buenas Practicas Agricolas para la
Produccion Hortofruticola”, la que incluye las Buenas Practicas mas impor-
tantes, de acuerdo a los protocalos del EurepGap, la guia USA y las especifi-
caciones de la Comision Nacional de Busnas Practicas Agricolas. Se selec-
ciond 70 practicas en que se centrd el esfuerzo para promover su incarpora-
cion.

La propuesta de la Corporacion puso especial énfasis en |los temas relacio-
nados con la inocuidad y la proteccion ambiental. Se promovid fuertemente la
adopcion de practicas de Manejo Ecolégico de Plagas y de maneje ecolégico
del suelo.

Se confecciond la correspondiente “Lista de Chequeo”, en base & la cual s&
orientd las asesorias. Se preparo un archivaedor para cada producter con
todos los materiales e indicaciones para un proceso de auto chegueo.

En la segunda temparada, se preparg, para la provincia de Melipilla una pro-
puesta de Buenas Practicas Ganaderas con su correspondiente Lista de
Chequeo,

Copiza de todos estos materiales se adjuntaron oporiunamentie.
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3.

. Programas de capacitacion

tanto para tecnicos como
productores, sobre manejo
organico y Buenas Practi-
cas Agricoias, que incluye
objetivos de aprendizaje,
contenidos, metodologia v
el material didactico nece-
sario. Contempla & cursos
de capacitacion para profe-
sionales y técnicos y 5 para
produciores, en cads re-

gion.

En la primera temporada se prepard los planes de capacitacion formal para
productores vy para profesicnales y técnicos. Estos planes establecen: los
chjetivos de aprendizaje, los contenidos, la metodologia v los respansables.

Complementariamente, se elabord [os apuntes necesarios para ser enirega-
dos a los pariicipantes.

Posteriormente, en la medida de lo necesario se organizarcn {os talleres lo-
cales, los cuales abordaron aspectos mas especificos, de acuerdo a las ne-
cesidades de los preductores.

Estos programas de capacitacion se entregaron oportunamente.

Una estrategia de difusién y
pramecion y un plan de tra-
bajo, que incluye materiales
para la sensibilizacién de

los productores y para la di-
vulgacion de las propuestas
sobre manejo organico y

Buenas Précticas Agricolas.

[ncluye un Seminaric sobre

Produccicn Limpia y Manejo
Sustentable de los recursos
naturales, en cada region.

A inicios del proyecto se elabord una estrategia de difusién, la cual debid
adecuarse a los madios disponibles ya que en estas comunas hay escases
medios de difusion. Esta incluyd contactos directos, elaboracion de material
de difusién, programas v publicaciones en medios. En la Quinta regién se
establecio un acuerdo con el diario "El Observador” que publicd regularmente
informacion técnica y sobre el desarrollo del proyecto.

Se planifico dos seminarios regionales sobre Preduccién Limpia, unoc en cada
regién. Orientados prioritariamente a autoridades del sector, profesionales y
técnicos, represeniantes de organizaciones de productores y productoras
pariicipantes en el proyecto.

. Un plan de difusion sobre la

importancia de proteger los
recursos naturales y la sa-
fud y para dar a conocer las
propuestas de manegjo sus-
tentable con alcances sobre
a lo menos 1.200 producto-
res y técnicos.

2 seminarios iniciales, uno
en cada region con partici-
pacion de 50 personas en
cada uno.

Durante el desarroilo del proyecto se realizé una permanenie actividad de

difusion en forma directa, a través de radio y prensa escrita, y a través de

medios masivos. Se participd en ferias locales (Hijuelas, Maria Pinto, Santia-

go) donde se difundio los ebjetivos del proyecto y materias relacionadas con

la produccién limpia.

» Se disefid un logo del proyecto el cual se incluyé en los elementos de difu-
sion y en el materizl técnico preparado.

» Se dised un triptico informativo sobre ef proyecto. Este se distribuyo en
todos los sectores de trabajo.

= Se disefio e imprimid un afiche sobre el proyecto, el cual se ha colocado
en lugares concurridos per los productores, en todas ias comunas.

= Se coloco algunes letreros a orillas de camino promoviendo la produccion
limpia

Oportunamente se adjuntd muestra de estos elemeantos.

» E| proyecto se inicid con una campafia de difusion basada en uso de me-
dios masivos, como radio y periodicos y, ofros medios como afiches colo-
cados en lugares de mayor concurrencia, tripticos enviados a técnicos y
productores y contactos directos con técnicos, organizaciones de preduc-
tores y productores lideres.

= Se prepard presentaciones en Power Point para dar a conocer el proyecto
y los servicios que ofrece en todos jos municipios y a grupes de producto-
res. También se han preparado presentaciones sobre el significade de la
Agricultura Organica y sobre Sistemas de aseguramiento de cafidad e ino-

cuidad y Buenas Praciicas Agricolas,
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= Se estima que un nGmero muy superior a las 1.200 personas, tuvo acceso
a los elementos de difusidn utilizados, a contactos directos, coniactos en
las ferias, e informacion propercionada a grupos de preductores . Los al-
cances de las actividades de difusion rezlizadas a través de los medios de
prensa, no es posible deierminarlos.

v EnlaV regidn se estableciéd un acuerdo de trabajo con el diario regional
"El Observador. para publicar temas refacionades con fa "Produccion Lim-
pia” y la "Produccion Crganica”. En el diario El Observador, se publicaron
més de 20 articulos preparados per la Corporacion CIAL y SODEM sobre
temas relacionades con [a produccién limpia.

= En Curacavi se contraté un espacio radial, "La Hora Ambiental” para
difundir informacion sobre los temas relacionados con &l proyecto:
Promocicn del proyacto, Produccién Limpia, Manejo de Plaguicidas, La
contaminacion y reciclaje, Difusidn de los cursos, elc.

= Enla V Regidn se reaiizo un aclo de lanzamiento del Proyecto, en ceremo-
nia que contd con asistencia de Gobernador; Alcalde de Quillota; Directeres
Regicnales de INDAP y Jefes de Area de Quillota y La Calera; Directoras
PRODESAL de Oimusg, Hijusias, Mogales; Dpto. Fomento Productivo det
Municipio de Quillota; Agricultores, representantes de Consulioras; CEGE,
ClAL, SODEM.

Copia de los elementos graficos elaborados se incluyeron en informes ante-
riores. )

Seminarios:

De acuerdo a lo planeado se realizé dos seminarios de difusién con exposi-
tores de nivel nacional, con participacion de autoridades del sector, profesio-
nales y técnicos, representanies de organizacicnes de productores y dirigen-
tes sociales.

Estos seminarics, realizados en Quillota y Melipilla, tuvieren una alta convo-
catoria y cumplieron plenamente sus objetivos. En ambos de ellos participa-
ron autoridades del sector agricola de nivel nacional.

En el seminario de Quillota se registroé la asistencia de 62 personas y en de
Melipitla concurriercn 95 pariicipantes.

En su oportunidad se envio Ias listas de asistencia y material relativo a estos
seminarios.

5. Encuentro iniciai (talleres de
inicic) con los potanciales
beneficiarios, en cada co-
muna, donde estos son in-
formados del proyecio, y se
les invitara a participary a
suscribir los "Acuerdos de
Produccion Limpia™, 210
produciores participan en
estos talleres.

En todas las comunas se realizaron talleres de inicio, complementadas con
reuniones de informacion destinados a dar & conocer a la comunidad y en
especial a los productores [a gjecucion del prayecto vy su importancia, sus
objetivos, los servicios prestados, la forma y exigencias para participar, discu-
tir situacién local, recoger intereses y puntos de vista de actores locales, mo-
tivar a los participantes y establecer acuerdos a considerar en los Planes de
trabajo.

Los talleres y reuniones realizadas fueron ios siguientes.

En fa Provincia de Quillota se realizaron 9 talleres de inicio mas 14 reuniones
de informacion inicial. Participaron 187 produciores. Esto implico 44 visitas a
terreno para contactar productores.

En ta Provincia de Melipiliz se realizo un taller de [nicio en cada comuna mas
7 reuniones de informacion.

90 productores participan en talleres de inicio y 180 en reuniones de informa-
cidan.

El numero total de participantes en estos talleres alcanzo a 457 productores.
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6. Acuerdos de produccion

limpia con los agricultores
interesados en incorporar
practicas de manejo sus-
tentable a sistemas de
produccion organica. 240
productores firman este
acuerdo

Se redacto un documento de acuerdo, el cual establecen el compromiso de los
productares de participar en las actividades del proyecto y de asumir formas de
produccion de menor impacto ambiental y, por ofro, de los ejecutores del pro-
yecto de proporcionar los servicios y el apoyo previsto en el Plan de Trabajo.

Todos los productores que han participado en el proyecto han firmado esie
compromiso. Mas de 260 productores firmaron estos acuerdos

No todos las productores cumnplieron adecuadamente fos compromises suscri-
tos por lo gue se debid reemplazar a quienes no mostraron suficiente interés.

. Linea base del proyecto, a
objeio de establecer Ia si-
tuacion iniciat en las areas
de intervencioén, Unica for-
ma de poder establecer los
impactos generados por el
proyecto. 140 encuestas.

Utilizando como base la fista de chequeo de las Buenas Practicas Agricolas se
realizé una encuesta inicial a un nimero significativo de productares (77 % de
la poblacion total).

Se consulto sobre la aplicacion de cada una de las practicas que s2 promovie-
ron en el proyecto. 70 practicas.

Composicion de la muestra:

V Region:
= Quillota 45
= Hijuelas 39
i Nogales 14
= Olmue 27

R. Metrop.

= San Pedro 20
= Maria Pinto 10
s Curacavi 31

Sub Total 125 productores

Sub Total

Total muestra 186 productores

61 productores

Oportunamente se envio los antecedentes y resultados del estudio.

. Consejos de Produccion
Limpia en las Comunas an
que se desarrolla el pro-
yecto, con la participacion
de los productores y acto-
res institucionales relacio-
nados con la produccion.

£n todas las comunas se elabord listade de todos los organismos publicas y
privados relacionados con la produccién agropecuaria, y de las organizacionas
de productores, z objeto establecer acuerdos de trabsio e invitarlos a participar
en la constitucién de Consejos Comunales de Produccicn limpia.

En la V region se constituyd un Consejo Provincial de Produccidn Limpia en el
que participaron representantes de los organismos relacionados con la pro-
duccion agropecuaria. Pese a que se realizaron varias reuniones, la escasa
voluntad de coordinacion de los distintos organismos participantes ha determi-
nado que este consejo tenga hasta ahora escasa relevancia,

Se ha promoviendo la constitucion de estos consejos en las otras comunas.
Con este fin se realizaron reuniones en Quillota, Hijuelas y Nogales. Sin em-
bargo estos Comités no han logrado una formalidad minima y no cuentan con
la autonomia suficiente para actuar en forma independiente.

En la provincia de Melipilla, se constituyeron Consejos Ambigntales en Cura-
cavi y San Pedro. Este tltimo se ha incorporado al Consejo Ciudadano de la
Comuna y ha jugade un rol importante en la Gestion Ambiental comunal.

Se ha apoyado la formacion de la Red de Productores Organicos de la Region
Metropolitana proporcionando asesorias y facilitando espacio para reuniones
{en Sodem-Melipilla) y el uso de los equipos del Centro de Informacion.

Los supuestos en cuanto a gue existia un crecienie interés por las teméticas
ambientales y la preduccidn limpia no se ajustaron a la realidad, ya que la
practica sefiala que este interes en muchos casos no va mas alla del discurso.
Salvo el caso de San Pedro, este resultade ha sido de escasa relevancia, es-
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pecialmente por el escase compromiso de ios servicios plblicos.

Como accion permanente del proyecte se ha mantenido una coordinacion con
los organismos publicos, con organizaciones de la sociedad civil y con las au-
toridades locales. Entre otras acciones pueden mencionarse:

Acuerdo de colaboracion:

Se establecié acuerdos de trabajo con las municipalidades de & de las 7 co-
munas involucradas. En San Pedro, se coording las acciones con el Consejo
Ciudadano que cuenta con el apoyo de la municipalidad.

= En la Municipalidad de Olmué. Se establecid un acuerdo de trabajo con
DIDECO y con equipo PRODESAL. Colaboraron en promover ka participa-
cién de los preductares en el Proyecto.

= Con la Municipalidad de Hijuelas. Un acuerdo de irabajo con Alcalde y equi-
po PRODESAL. Ayudaron a promaver el proyecto en la comuna. Posterior-
mente se establecio un acuerdo para incarporar al proyecio los productores
atendidos por el Prodesal,

« Con la Municipatidad de Nogales se logrd un acuerdo de trabajo con Aleal-
de, con Directora del DIDECO y con equipo PRODESAL. Ayudaran a pro-
mover la participacion de los productares en st proyecto.

* Municipalidad de Quillota. Se ha trabajado con el encargado de la Direccian
Comunitaria, drea de participacicen social. El municipio colaboré en la pro-
mecidn del proyecto y en las actividades de capacitacion.

« En la quinta region se estabiecio contacto con el Director Regional del SAG
y con la Encargada de Recursos Naturales, a cbjeto de establecer una rela-
cién de trabajo durante la ejecucion del proyecto.

= Se ha establecido contacto con los Jefes de Area de INDAP de las comunas
de Limache, Quillota y Calera para coordinar las acciones del proyecto con
el trabajo del Instituto en las comunas en que éste se ejecuta.

= En esta misma region se realizaron varias reunicnes entre organismos inte-
resados en [a Produccién Limpia llegando a establecerse un acuerda entre
ta Direccion de INDAP, Consultora DAR, CEGE, fa Municipalidad de Quiliota
y SODEM, para promover y apoyar la introduccion de Buenas Practicas y
Sistemas de Produccién Limpia. '

= Con fa Municipalidad de Maria Finto, se coording los trabsjos a través de la
Oficina de Desarrollo Praductivo, Ellos junto & equipo del PRODESAL, co-
laboraron en la promocién de la Produccion Limpia y en promaver la partici-
pacion de los productores en el Proyecto. Se apoyd a los productores del
Prodesal en la incorporacion de BPAs.

= Con la Municipalidad de Curacavi. Se trabajd con el Departamento de Salud
y con equipo PRODESAL. Al Departamento de Salud se ie apoyd para la di-
fusidn de riesgos en el uso de pesticidas. Ellos promavigron iniciativas de
Produccién Limpia e incentivaron la participacion de los productores en &
Proyecto.

* De manera similar en la Provincia de Melipilla, se trabajd en estrecho con-
tacto con los equipos de Servicio Agricola Ganadero y de INDAP, con quie-
nes se coordind la realizacion de las actividades mas relevantes, También
se contd con el apoyo de la Gobernacién de Melipilla.

Permanentemente se mantuve contacto con |a institucionalidad dei sector

agricola a abjeto de coordinar las acciones realizadas. Entre estos esfuerzos

cabe mencionar:
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= Reuniones, con las oficinas regionales del SAG, con autoridades de INDAP,
con INIA La Cruz, con Universidad del Mar y can todas las municipalidades
invclucradas. Con INDAP hube reunicnes regulares para informar sobre
avances del proyecto y para coordinar los trabajos de los Prodesal.

= Con los equipos Prodesal todos los mases se reslizan reuniones para
controlar avances. Se mantuve contactos regulares con las municipalidades
para coordinar el trabajo en terrenc.

En Melipilla se mantuve centacto con instituciones locales del sector agricola

(SAG e INDAP) y con Servicio Pais.

= Se ha prestado apoye a otras organizaciones para promover |z produccion
limpia. A profesionales de CEGE-Quillcta, Prodesal y a otras dos consulioras
se les ha proporcionado materiales sobre produccion limpia de frutales vy
flores y sobre uso de insumos alternativos para los planes de fertilizacion.

= Se gestiond, en conjunio con ODEL de Mariz Pinto visita de alumnos del
Liceo Maria Pinto al Canelo de Nos, para conocer huertos organicos y uso
de energias alternativas.

= 3e& mantiene apoyo al Lices Agricola Christa Mock de Nogales. Se trabaja
con alumnos del ditimo grado entregandoles capacitacion en BPAs.

» Se han ceordinado accicnes con RAP-AL para la participacion de

productores 2n el Seminaric Ciudadano para la difusion y Apiicacion de!

Convenio de Estecolmo.

Se han realizado gestiones con la empresa Agrorganic .. para coordinar la

comercializacion y ventas de preductos organicos de productores astendidos

por el proyscto de las comunas de San Pedro, Marfa Pinio y Curacavi.

= Se coording y apay¢ a encargada de! Departamento Agricola de Ia
Municipalidad de San Pedro, para la regularizar fa inseripeion de pozos.

9. Formacion de un contin-
gente de profesionales y
técnicos capacitados para
prestar asesorfas en la
aplicacion de Buenas Prac-
ticas Agricolas y en el ma-
nejo de Sistemas Orgéni-
COos.

40 profesionales y tecnicos
capacitados.

En ambas provincias en el afc 2004 se realizaron cursos de capacitacion
para profesicnales, en los cuales participd un nimero de profesionales muy
superior al previsto.

En Quillota asistieron a la capacitacion de profesicnales y técnicos 41 perso-
nas.

En Melipilla asistieron a estos cursos 28 profesionales y técnicos.
Total 69 participanies.

Estas capacitaciones tuvieran un efecto muy positivo, en cuanto permitié a
estos técnicos adquirir un conocimiento mas cabal de su importancia y signifi-
cado, de la produccion limpia lo gue se tradujo en una mejor valoracion de
estas practicas y una mejor disposicion para promoverlas en sus areas de
frabajo.

En total se realizaron:

2003; Un taller sobre BPAs para ambas regiones.

2004; 2 Cursos de Buenas Practicas Agricolas, de dos modulos, uno en cada
region.
1 Curso de Manejo Integrado de Plagas y Monitoreo, para profesionales
de ambas regiones

2005: Curso de Manejo Integrado de Plagas dictado por INIA, para ambas
regiones

2006: 1 Taller de Manejo Integrado de Plagas y Monitoreo para [a provincia de
Melipilla.

1 taller sobre Agricultura Organica para profesionales de ambas regio-
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nes.
1 taller sobre Buenas Practicas Ganaderas para la provincia de Melipilla.

Total de técnicos y profesionales capacitados: 81.

Algunos profesionales vy técnicos participaron tambien en {os cursos destina-
dos a productores.

Los listados de asistencia se han adjuntado a los informes anteriores. Las lis-
tas de los cursos de este afo se adjunian en este informe,

10.Capacitacién de 280 pro-
ductores a en manejo de
Buenas Practicas Agricolas
y sistemas organices y/o a
objeto de prepararlos para
que puedan gestionar pre-
dios con manejo organico
y/o para realizar el manejo
bajo las normas de las
Buenas Practicas.

Se realizo dos tipos de capacitaciones para los productores. En la etapa inicial
del proyecto se realizaron curses que abordaron los aspectos conceptuales
mas importantes de las Buenas Practicas. Estos cursos se dividieron en 4
modulos. En total se realizo 28 talleres correspondientes a 7 Cursos. Estos
cursos abordaron las practicas de mayor complejidad. Se trabajo en base a
presentaciones y trabajos de grupos, incluyendo algunas demostraciones prac-
ticas. Se entregd carpetas con copia de todas las presentaciones y materiales
anexos.

Al término de estos cursos en algunas comunas se realizaron actos de cierre
dei primer ciclo de cursos con presencia de autoridades locales (Alcaldes).

Posteriormente, se puso &l énfasis en talleres locales, donde se abordé aspec-
tos mas especificos usando metodologias participativas (aprender haciendo).
Se realizd un gran numero de estos tallerss en todas las comunas. Estos cur-
saos se orientaron a ensefiar aguellas practicas que para los productores repre-
sentaba una mayor dificultad: registros prediales, monitoreo de plagas, prepa-
racién de fertilizantes organicos, preparacion de insumos biolégicos, preven-
cion de riesgos, &tc.

La cantidad de cursos y talleres realizados fue la siguiente:
Afo 2003:
V Region.
» Talleres locales: 3. Asistencia: 32
Afc 2004,
V Regioén:
s Curso de Buenas Practicas Agricolas: 4 cursos (16 modules), 75 partici-

pantes
= Talleres locales: 47. Asistencia: 333

R. Metropoliiana:
s Curso de Buenas Practicas Agricolas: 3 cursos (12 madulos), 60 partici-

pantes .
= Curso de Produccion Organica .1 curso. 25 participanies.
= Talleres locales: 26. Asistencia; 308
Afo 2005.
V Region:

= Talleres locales: 38. Asistencia: 390
R. Metropolitana:

e Talleres locales: 29. Asistencia: 457
Afio 2006.

R. Metropolitana:
= Curso de Buenas Practicas Ganaderas: 1 curso, 27 participantes
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Totales:
= 9 cursos (30 madulos) 187 participantes.
= 144 taileres locales. 1.521 asistencizs.

Total de productores cepacitados:
= En Buenas Préacticas Agricclas
oV Regidn : 120 produciores
o R. Mefropolitana : 128 productores Total: 248 productores
@ En Preduccion Organica
¢V Region 44 productores
o R. Metropolitana 38 productores
= Total 327 productores capacitados.

Total: 79 precduciores

Los listados de asistencia se han adjuntado a los informes anteriores. Las lis-
tas de [os cursos de este afio se adjunian en este informe.

11.5ervicios de asesoria a los
productores interesados en
la adopcion de Buenas
Practicas o en la reconver-
sion a sistemas organicos,
en los aspectes técnicos y
de gestion necesarios para
asegurar la adecuada im-
plementacidn de los cam-
bios y el buen desempefio
productive y econdmico de
estos predios. Apoyo y
asesoria directa a por o
menos 240 productores.

Dados las insuficientes capacidades técnicas y de gestion de los productores
atendidos , las asesorias personalizadas fueron determinantes en la incorpo-
racién de las distintas practicas propias de las Buenas Practicas Agricolas o de
ia Produccion Organica, segun fusra el caso.

Los productores fueron apoyados regularmente, visitdndeose mensuaimente
aproximadamente a unos 200 productores.

El nimero de producteres atendidos hasta el término del proyecto fus de 253.
Ademas se prestd asesoria por diferentes pericdos a productores que se rati-
raran o fueron excluides antes del término del proyecto.

El ndmere de visitas realizados durante el desarrollo del proyecio alcanzd a
3.160 en la V Regioén y a 2.867 en la Regién metropolitana. Tetal: 5.827 visitas.

Ei nimero promedic de visitas por productor se estima en 24.

= | as visitas de asesoria tenian por chjetivo apoyar en forma personal a los
productores en la implementacion de las précticas que se promueven en el
periado y controlar los avances en la incorporacion de BRA.

= | os principales temas abordados tienen relacion con la elaboracian de los
registros prediales, el manejo més ecologico del suelo, control bioldgica, el
uso mas seguro de plaguicidas, conceptos sobre seguridad del trabajo,
medidas para lograr la inocuidad de los productos, sefialética y sanidad
ambiental.

= Como ha ocurrido anteriormente, a muchos productores ha sido necesario
propercicnarles adicionalmente asesoria en aspectos técnico productivos ya
que varios de ellos no cuentan con un sistema de asesoria regular por lo que
resulta dificil desatender las demandas sobre estos aspecios.

= Aparte de [as asesorias regulares, se ha apoyado a los productores en otras
acciones como el accesa a los subsidios del programa de Recuperacion de
Suelos; apoyo en la blisqueda de oporiunidades de comercializacion,
adquisicion de plantas e insumos, comercializacion, Mejoras de las norias
destinadas alriego, uso de medios computacionales, aspectos de gestion, etc.
En el contexto de la 7° Feria Internacional de Agricultura Organica, la Corpora-
cion Cial inciuyd a 6 productores del programa en la gira a predios organicos
de Talca y Chillén, en noviembre de 2005.
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12.Introduccion de Buenas

Practicas, reduciende signi-
ficativamente los dafos al
medio ambients y el dete-
ricro de la calidad del suelo
en los predios de 240 pro-
ductores con una cobertura
estimada en 960 has.

Como se sefald anteriormente la propussta de incorporacion de Buenas Prac-
ticas Agricolas incluyo 70 practicas. Para el control del avance en la incorpora-
cion de las BFAs se disefio una pianilla Exce!l, que permitia regisirar de mado
cantinue la incorporacion de las distintas practicas por parte de cada productor
participante en el proyecto

Paralelamente se eniregd a cada productor un archivador con las especifica-
cienes de cada una de las practicas y con la lista de chequeo para efectos del
autocontrol.

Al término del proyecto todos los producteres que se atendieron hasta el final
incorporaron un nuimere significativo de BPAs, mejorando sustancialmente los
niveles iniciales.

El detalle por comuna s &l siguiente:

V Regién:

a Quillcta ; 26 productores  1.847 préclicas incorporadas.
= Hijuelas . 34 productores  1.976 practicas incorperadas.
= Olmue ;19 producteres  2.032 practicas incorporadas.
= Nogales . 17 productores  1.253 practicas incorperadas.

Total V Regicn  : 98 productores 6.808 practicas incorporadas.
Regién Metropelitana

= Curacavi : 41 productores  1.6814 précticas incorporadas
= Maria Pintio : 19 productores 888 practicas incorporadas
= San Pedro : 29 productores  1.938 practicas incorporadas

Total R.Meirep,. . ;89 productores  4.438 practicas incorporadas

Total proyecto. 2585 oroducteres 11.346 practicas incorporadas

Estos resultados son bastante importantes, por cuanto se sustentan en cam-
bios de actitud de los productores, en su gran mayoria pequenos, quienes han
cambiado de manera importante su valoracion respecto a temas como la pro-
teccion del medio ambiente y los recursos naturales; la impertancia de la ino-
cuidad de los productos; le necesidad de llevar registros con fines de trazabili-
dad y como base para mejorar su gestion; la reduccién de riesgos; y, scbre la
necesidad de medificar su légica productiva.

Esto pudieron constatzrle los inspectores de la Contraloria General que reali-
Zaron visitas de inspeccién en Maria Pinto, Curacavi y San Pedro.

Se adjunta Informe de Evaluacion realizado comparando la situacion inicial
determinada en &l estudio de la Linea Base y el coniral realizado al término
del proyecta.

La superficie afectada directamente por la incorporacion de BPAs fue la si-
guiente:

=V Region . 153,30 has
s R. Metropoilitana :3.177,00 has
s Total superficie afectada : 3.330,30 has

Cabe sefalar que entre los participantes, habia varics que hacian culiivos en
invernaderos.

13.Incorporacion de sistemas
de produccion organica,
recuperando la biodiversi-
dad y las condiciones del
recurso de los predios de

Adoptan sistemas de manejo organica al menos en un rubro, asumiendo las
practicas indispensables para cumplir las normativas correspondientes:

V Regién:
= Quillota . 5 productores con 14,80 has
= Hijuelas : 11 productores con 11,50 has
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80 productores con una
superiicie estimada de 160
has.

v Qlmué : 14 productores con 23,85 has .
s Nogales 9 productores cocn 9,70 has

Total V Regién ;39 productores con 59.85 has

Regién Metropolitana

= Curacavi . 8 produciores con 18,80 has
= Maria Pinto : 8 preduciores con 4,50 has
s San Pedro 17 productores con 11,76 has

Fotal R.Metron.  : 32 productores con 33,08 has

Total provecto,  : 71 productores con 92.91 has

El logro en este aspecto es inferior al estimado en el proyecto, lo cual se expli-
ca por una parte porque al disefiar el proyecte se asumio que habrian algunos
incentivos de parte del gobiernc a estas formas de produccion, lo cual no ha
ocurrido y también perque varios de los productores atendidos manejan rubros
intensivos como la produccidn de flores, frutillas, hortalizas y cultivos en inver-
naderos, fos que ocupan superficies menores.

14.Se mejorza Ia calidad de
vida de trabajadores y po-
blacion rural gracias a la
disminucién de los riesges
y enfermedades por la con-
taminacion del empleo de
plaguicidas tdxicos.
Alcances sobre trabajado-
res y sus familiasen a lo
menos 240 predios, sobre
960 personas.

Tanto a los productores que incorporaron las Buenas Practicas Agricolas como
& los que han asumido sistemas de Produccion Organica, mejoraron sustan-
ciaimente los aspectcs ambientaies de los sistemas productives, disminuyendo
o eliminando drasticamente el empleo de plaguicidas de alta toxicidad, y mejo-
rando también de manera sustantiva el manejo de los fitosanitarios. Esto per-
mite un ambiente de mejor calidad y una dramatica reduccion de los efectos en
fa salud de los productores y trabajadores.

En lo esencial, las familias que habitan en los mas de 250 predios atendidos
(minimao 1.000 personas) han reducido su exposicion a plaguicidas debido a:
menos aplicaciones que disminLyen la contaminacion del aire; medidas de
pravencién que evitan el contacto directo con los plaguicidas por parte de los
trabajadares; menor uso de plaguicidas y fertilizantes solubles que producen
contaminacién de las napas que alimentan los pozos de bebida; consumo de
productos limpics v frescos con menos probabilidades de estar contaminados.

15.3e recupera condiciones
del recurso natural por re-
duccion de |la contamina-
¢ion de suelos, aire y na-
pas subsuperficiales, debi-
do al empleoc de practicas
de produccién mas ecolo-
gicas en mas de 1.000 has.

Una practica que tuvo amplia acogida fue la incorporacion de los abonos orga-
nicos, en forma de compost, bocashi, guanos maduros, abonos verdes y distin-
tos preparados utilizados en aplicaciones foliares. La incorporacion de mate-
rias organicas mejora notoriamente las condiciones fisicas, quimicas y particu-
larmente bioldgicas del suelo. Este cambio permite la regeneracion efectiva de
este recurso,

Esto se facilita minimizando el empleo de fertilizantes solubles y por la reduc-
cion del uso de productos contaminantes que afectan la biolagia del suelo, que
juega un rol esencial en [a fertilidad natural de éste.

Este efecto positivo se ha materializado en forma directa en una superficie
estimada en 800 has.

18.5¢ cuenta con informacion
tecnoldgica afinada y con
los elementos didacticos y
experiencia practica sufi-
ciente para extender las
acciones del proyecto a
otras areas no cubiertas
por este.

La experiencia recogida en el desarrolio del proyecto, ha permitido validar la
propuesta organica.

Los resultados en muchos predios que ya han superado & periodo de transi-
cion son muy positivos y son reconocidos por ios productores.

Gracias al proyecto se cuenta actualmente con un material técnice de apoyo
valioso. Este material se ha puesto a disposicién de fos profesionales que han
trabajade directa o indirectamente en el proyecio. A los profesicnales capaci-
tados se les proporciond un CD con importants informacion técnica.
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En anexo, se adjunta un documento gue plantea varias conclusiones genera-
das a partir de los aprendizajes logradoes en la gjecucion del proyecto.

17.0rganizacion y montaje de

un Centro de Apoyo a la
Produccion Limpia, que
permita atender las necesi-
dades de apoyo por los
productores gug reincorpo-
ren sistemas de manejo
ecoldgico y Buenas Précti-
cas mas alla del termino
del proyecto, prestando
servicios a un costo que les
permita autosustentarse.

A inicios del proyecto se establecié un Centro de Apoye 2 los productores.
Estos consistieron basicamente en la instalacion de un equipo de computa-
citn, con acceso a Internet, con impresoras y Fax,

Este servicio se promovid entra los productores v fue en general subutiizado.
Los principales usuarios del sistema fuercn hijos de productores que accadian
principalmente a informacion técnica y mas eventualmente a informacion de
tipo comercial.

Estos equipos estén aun prestando servicio en ambas regiones dependiendo
del SODEM, cual fue el organisma que mantuvo en contacto directo con los
productores.

Esta idea, de prestar este tipo de servicios a los productores, se ve restringida
por las bajas capacidades para el manejo de informacion de la gran mayoria
de l0s pequefios productores y por st baja capacidad empresarial. Podrian
jugar un papel importante prestando servicios para determinar el resultado
econémico de las explotaciones, sobre la base que los productores envien la
informacion proveniente de sus sistemas de registros y esta sea procesada por
los centros de apoyo. Esto implica reforzar el sentido de "negocio” de las ex-
plotaciones y disponer de personal que pueda realizar el procesamiento nece-
sario.

18.Evaluacion de resultados e

impactos del proyecto.

El presente informe debe cumplir con ese propasito.

Se adjunta estudio comparativo entre fa situacion inicial, proveniente del estu-
dio de Linea Base y la situacién alcanzada al término del proyecto.

Como comentario general puede sefialarse gue fos contactos con los produc-
tores dejan de manifiesto que en el area intervenida se ha producido cambics
muy importantes en el conocimiento de los producteres respecio a un conjunto
de practicas que apuntan a mejorar [a gestién y la calidad de sus productos,
pero especialmente en la percepcion actual de los productores respecto a te-
mas como la necesidad de cuidar el medio ambiente, de los riesgos inherentes
al uso y manejo de los fitosanitarios y a la necesidad de prevenir éstos y otras
riesgos, los factoras que afectan la calidad del suelo, a la importancia y medi-
das para asegurar la inccuidad y en general scbre las responsabitidades que
le corresponden en su calidad de productores.

Clertamente, falta bastante para lograr un mayaor grado de profesionalisme en
esta actividad, especialmente en la pequefia y mediana agriculiura, pero nos
parace que |o logrado apunta en esa direccion.

18.5eminario de cierre y difu-

sién de la experiencia.
Asistencia de a lo menos
60 personas,

Se realizo el Seminario de cierre en la ciudad de Melipilla, con presencia de
autoridades y productores de ambas regiones. La concurrencia fue alta y se
logro el objetivo. Ademas de las intervenciones de autoridades, de la direccion
del proyecto y de productores, se proyectd un video que recoge los comenta-
rics de algunos productores respecto a lo que significd para ellos este proyec-
to. Se dio a conocer en sintesis los resultados de esta experiencia y se esta-
blecen algunas conclusiones,

La asistencia alcanzé a mas de 80 personas. Se adjunta lista de los asistentes
que firmaron,

Consorein Cial — Sodem — Consejfo de las Américas




Consorgio: CIAL - SODEM - CDLA

Durante todo el desarrolfo del proyecto se ha realizado una extensa labor de difusion, sobre el
proyecto y sobre los femas que éste promueve.

La creacion de material gréfico, el uso de los medios locales, la distribucion de material informativo
y la participacion en Ferias Locales, fueron los recursos mas ufifizados.

Logo que represento la
“Imagen’del proyecto y
gue estuvo parsenfe en
todos los documentos
generados durante su
gfecucion.

Afiche utilizado para
promover el
proyecto y sus
ohjetivos. Se coloco
en un importante
namero de lugares
estratégicos para la
difusion del
proyecto.

o3 sarviclas

'~ an arclanadel en
h?r:l.fwmlu port

Para promover el proyecto, sus
objetivos y la forma de participar,
se efabord un triptico
excplicativo.

Este documento se proporciono
a lodos los productores
interesados en ef proyecto.

Fondo SAG Proyecio Agricuitura Limpia y Calidad de Vida para la Pequefia y Mediana Agricultura”



Consorcio: CIAL - SODEM - CDLA

Para dar a conocer los objetivos def
proyecto, los servicios ofrecidos y para
recoger las inquietudes de los
productores, se realizaron Talleres de
Inicio en todas las comunas.

Taller de Inicio y
presentacion del
proyecto en Curacavi

Presentacion del
proyecto en Maria FPinto

Taller de inicio en la
Comuna de Quillota

Fondo SAG Proyecto Agricultura Limpia y Calidad de Vida para la Pequefia y Mediana Agricultura”



Consorcio: CIAL - SODEM - CDLA

Como parte de la estrategia de difusion se realizaron Serninarios sobre
Produccién Limpia en ambas regiones, a los cuales concurrieron
autoridades de nivel regional y nacional, profesionales y productores.
1

Seminario sobre
Produccion Limpia en
Quillofa.

Inscripcion de participantes.
Ambos Seminarios
tuvideron nutrida
concurrencia.

Seminario sobre Produccion
Limpia y Buenas Practicas en
Melipilla

Fondo SAG Proyecto Agricultura Limpia y Calidad de Vida para la Pequefia y Mediana Agricultura”



Consorcio: CIAL - SODEM - COLA

Durante todo el desarrollo del proyecto, se distribuyé abundante
material de informacién técnica y de difusion

Durante el desarollo del rpoyecto se preparo y
distruibuyo una importante cantidad d material
de difusion y de informacion técnica.

Adernas del material de difusion preparado por el proyecto, se
distribuy6 material de difusion y de informacion técnica de
ofros organismos, como FUCOA, la Comision Nacional de
Riego, Servicio de Salud, Rapal, etc.

Fondo SAG Proyecto Agricultura Limpia y Calidad de Vida para la Pequefia y Mediana Agricultura”



Consorcio: CIAL - SODEM - CDLA

Las ferias locales han sido una excelente alternativa para promover la Produccion Limpia y para
difundir los objetivos del proyecto.

Feria Local Comuna
de Hijuelas

Presentacion en Feria
{ ocal de Curacavi

Feria Anual de Produccion
Orgénica

Fondo SAG Froyecto Agricultura Limpia y Calidad de Vida para fa Pequefia y Mediana Agriculitura”



Consorcio: CIAL - SODEM - COLA

A inicios del proyecto se formularon las propuestas de trabajo sobre Buenas Précticas Agricolas y
Produccién Organica. Estos documentos contienen la descripcion de las practicas que fueron

promovidas y las correspondientes “Listas de Chequeo

Documentos con las
propuestas de trabajo
sobre Buenas
Practicas y Guia para
la Produccion
QOrganica.

En fodas fas
comurnas se
organizaron eventos
especiales para la
entrega de las
carpefas.

Fondo SAG Proyecto Agricuitura Limpia y Calidad de Vida para la Pequefia y Mediana Agricuftura”

A todos fos
productores
participantes en el
proyecto se les hizo
entrega de una
carpeta con las
normativas y sus
especificaciones y
con las listas de
chequeo para efectos
de autocontrol,



Consorcio: CIAL - SODEM - CDLA

Un aspecto esencial de la propuesta de trabajo fué la capacitacion de productores/as y
profesionales de ambas regiones. Como parte de los planes de capacitacion, se realizaron cursos
sobre Buenas Practicas y sobre Produccion Orgédnica capacitandose a 81 profesionales y técnicos

de ambas regiones.

Capacitacion de
profesionales y
Técnicos Quillota

Capacitacion de
profesionales y
técnicos en Melipilla

Fondo SAG. Proyecio Agricultura Limpia y Calidad de Vida para la Pequefia y Mediana Agricultura”



Consorcio: CIAL - SODEM - COLA

En las dos provincias en que se ejecuto el proyecto, 327 productores/as fueron
capacitados en Buenas Préacticas Agricolas o Produccion Orgéanica en cursos formales

y en talleres realizados en terreno.

Capacitacion en Buenas
Précticas Agricolas de
productores/as Comuna
de Ofmué

Trabajo de Grupo.
Capacitacion de
productores/as
Comuna de Hijuelas

Productores/as
Comuna de Quillota.
Clausura primner
ciclo de capacitacion.

Fondo SAG Proyecia Agricultura Limpia y Calidad de Vida pars la Pequedia y Mediana Agricultura”



Consorcio: CIAL - SODEM - CDLA

Productores/as de
MariaPinto.
Capacitacion en
Buenas Practicas
Agricolas.

Capacitacion en
Buenas Practicas en
Manejo de Packing de
Campo. Curacavi.

A todos los
productores/as que
participaron en los
cursos se les entregd
un Diploma
certificando su
asistencia.
Froductores de San
Pedro reciben sus
diplomas..

Fondo SAG Proyecto Agricultura Limpia y Calidad de Vida para la Pequefia y Mediana Agricultura”



Consorcio: CIAL - SODEM - CDLA

Los cursos de capacitacion en sala, fueron complementados por talleres de capacitacion
realizados en terreno. En ellos aprendieron a realizar las précticas més importantes mediante
la metodologia de "aprender haciendo”.

Talleres sobre
glaboracion de
fertilizantes orgéanicos

Talleres sobre
monitoreo de plagas

Taller sobre
elaboracion de
registros prediales

Fondo SAG. Proyecto Agricuftura Limpia y Calidad de Vida para la Pequeita y Mediana Agricultura”



Consorcio: CIAL - SODEM - CDLA

Las asesorias personalizadas fueron una de las actividades centrales del proyecto.
Ellas han permitido apoyar la adopcion de las distintas practicas que fueron
promovidas

Las visitas regulares a los predios permitieron explicar
con mas detalle las medidas de mejoramiento
impulsadas por el proyecto y resolver las distintas
dudas de los productores

Las asesorias permiten un contacto m,as personal con
los productores, generando relaciones de confianza
que favorecieron la mejor aceptacion de las practicas

propuestas.

Fondo SAG Proyecto Agricultura Limpia y Calidad de Vida para la Pequeita y Mediana Agricultura”



rondo de Mejoramiento del Palrimonioc Sanitario SAG

Proyecto

Agricultura Limpia y Calidad de Vida para la
Peguefia y Mediana Agricultura,

(Codigo ©3-82-14-33)

AMEXD
Evaluacidn sobre Incorporacion BPAS
Comparacion de la adopcién de BPAs

& inicios del proyecto {Linea Bassg)
con término del proyecto (Resuftado finai)

Proyecto ejscutado por

agy
Lak 3y CORPORACION DE
INVESTIGACION EN
1 AGRICULTURA
ALTERMATIVA
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Total Produciores/as Regicnes V y Metropolitana. 253,0 productoresfas

1. Trazabilidad

(741
B —
= ]
] =
g 2
1. Trazabilidad 2 = o
g = |
& E g
g |5 g
[0 of (m] a.
Linea Base 8,0%| 7,0% 7.5%
Evaluacion final 77.9%|91,7% 848%
M° de productores/as que asumen astas practicas, RV 86 122
N® de productores/as que asumen estas practicas. RV 111 110
Total productores/as que asumen esias practicas 197 232

1. Trazabilidad

Promadio

Diagrama predial

Regisiros Prediales

77,9%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%  90% 100%

B Evaluacion final BlLinea Base |
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2. Manejo del suelo

o
= o & 2
2. Maneio del suelo © D 3 o]
=] e 3 2 o
g & & - f
H o e 2
k5 2 & = E
[=3 [\ I=} = E
2 = &} i o
Linea Base 15% 2%| 10%] 10%]| 81%
Evaluacion final B1%| 60%| 981%| BE%|{74.4%
M° de preductores/as que asumen estas practicas. RV g2 g8 123 118
N® de productores/as que asumen estas practicas. R.v 82 G4 106 98
Total productores/as gue asumean estas practicas 154 153 229 217

2. Manejo del Susio

Promedio

Elimina l.aboreo profundoe

Conservacion de suelos

Mapa de suelos

Rotacion de Cuitivos

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Evaluacién final [ Linea Base |
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3. Fertilizacion

_ g ol g o
E |8 s s £ls |5 |s E
2 g = 8 2 B2 & =
e = g = & 5 E|E = S g
3. Fertilizacion o e = = S L2 2|E £ = §
@ g E£|2 E 2 2|8 E|z = 8lm g2
2 |z BIE |2 B8 |z Z[E |E BlE 5B
b 8 =3 wm o oald O|lg Zic g o|E g =
= |5 53 |= g5 glf 81F |& §[£ 5|f
Linea Base 54% 10,8% 9,1% 1.8Y% 12,4% 18,3% 4.9% 20,4% 9,2%|10,2%
Evaluacisn final 168,2% 76.7% 79,8% 3.2% 68,8% 79,8% 40,7% 70,4% 48,2% 53.5%
M® de productores/as que asumen sstas practicas. R.V 18 103 #18 & 121 111 a1 a7 83
N° de productores/as que asumen estas practicas. R.v 25 91 84 2 48 941 22 a1 29
Total productores/as que asumen estas practicas 41 184 202 § 169 202 103 178 122

3. Fertilizacién

Promedio

Aimacena M.crgan. donde
na contamine

Almacena fertilizantas
separados

Regisiran fertilizaciones

Plan de fertilizacién con
respaldo téenico

(Guanos son procesados

Andlisis materia organica

Uso materia organica

Cuenta con Plan de
fertilizacion

Analisis suelo/foliar

i 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% ©0% 100%

! .. - . i
| B Evaluacion final TLinea Base
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4. Riego

=
=
&
B
_(E
=
8
o
=
4. Riego =3 2
S R @
%] = =
= i o
E § =B o
&z @ 2 h=
s 2 g £
a 2 & 3
o < =% o
Linea Base 50,7% 3,8% 26,0% 33.2%
Evaliacian final 85,0% 17.0% 83,0% 81.7%
N de productores/as que asumen estas practicas, Rv 122 & 121
e de productores/as gue asumen estas practicas. RN a2 37 89
Taotal productoresias que asuman estas practicas 215 43 210
4, Riego

Promedio

Pozo aislade de fuente
contaminanta

Analisis agua riego

Riego tecnificado

83,0%

85,0%

0% 10% 20% 30% 40% 50% GO0% 70%  80%

‘E Evaluacién final O Linea Base -
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8. Proteccion de cultivos L.

g
=
3 a |2 |z |z &= |z |B |¥,
5. Proteccidn de cultivos L = - a L8 E2 ER 8= o
g 5 gl S| Sz 2|8 Ble 2|84 I
& = Z|IE H|lE =l TE|& Bl 2|2 27 =
] E &E J| = R O =|2 Tlae D|la g =
2 2 Slo 2|2 3|3 =z 2|8 ZL£s9 2
= = 22 F|S 8|d 2|5 @l F|Z 8 @
Linea Base 9.2% 21,5% 23,1% 16,8% 18,5% 18,9% 47.0% 24,%% 22,5%
Evaluacién final 62,5% 81,8% 93,3% 54,5% 70,4% 83,8% 98,0% 82,2% 78,3%
N de productores/as que asumen estas practicas. R.V 75 115 118 B4 7 18 130 93
N de productores/as que asumen estas practicas. R.v 83 g2 117 4 10t 85 118 115
Total productores/as que asumen estas praclicas 158 207 236 138 178 212 248 208
5. Proteccion de Cultivos |

Fromedio

Aplicaciones segln
recomend. de técnicol/a

Respeta indicaciones

gliquetas

| Usa productos
especificos

Asesoria Técnica para
MiP

:  Usoproductos en base a
! moniforeo

Uso minimo de
plaguicidas

Promueve activ hioldgica

Utilizzcion MIP

)8,0%

%

10% 20% 30%

40%

50% 60% T70% B80%

80%

100%
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6. Proteccién de cultivos i

) — @ o a
© B E=) = - =
= E= b a = = =] =
2 2 2 B ] = E] =
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6. Proteccicn de cultivas l. D e = G = @ = =
2 g2 = 2 E=Y I Z 3T =5 ’%
@ = = = 2|8 L2 Bl
2EE |F O|E £ gl 8|7 £|8 z
s 2|8 F F g B Wl BE 2
@ oF|la i T dlae o Bl Ald &
Linzz Base 3.8% 9.2% 21,1% B,6% 13,5% 37.7% 31.4% 11.3% 17,1%
Evaluacién final 81,7% 58,1% 70,4% 32,0% 52,2% 67,6% B1,0% 60,8% 80.2%
NY d= productores/as gue asumen estas practicas. RV 80 87 11 36 a3 86 122 85
NY de productores/as que asumen estas pricticas. R.v 76 45 67 45 4G 75 83 59
Total productores/as que asumen esias praclicas 158 142 178 81 132 171 205 154

8. Proteccion de Culiivos 1

Promedio

Equipos bien calibrados

Se respeta periodos de
Seguridad

Operadar se ducha
despues

Ropa de seguridad
‘ separada

Hay instrucciones sobre
seguridad

Hay equipo proteccion

Personal es capacitado

Se registra el uso de
plaguicidas

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% &0% 80% 100%

*‘Evaluacién final A Linea Base '
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7. Proteccién de cultivos il

a m @ =
Blo ol @ [
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7, Proteccién de cultivos L. @ 2 3% 4|8 B8 BI5 L|F |3 o
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Linga Base 34.8% 70,2% 13.0% 9.8% 2,7% 70,1% 36,4% 26,6% 32,8%
Evzluacion final 58,5% B7.7% 52,2% 30,8% 257% 76,3% 84,8% 73,9% 587%
N® de produciores/as que asumen estas practicas. R.V N 132 G4 48 47 124 108 a0
N de productcres/as que asumen estas practicas. R.\v 57 ag 38 3¢ 18 69 58 g7
Total productores/as que asumen estas practicas 148 222 132 78 85 193 164 187

7. Proteccion de Cultivos i

Promedio

Envases se inutilizan

Triple enjuage envases

Bescarta envases de
plaguicidas

Condiciones para tratar
! emergencias

Hay instalaciones para
dosificar

Acceso restringido a
plaguicidas

Flaguicidas se mantienen
en envases

Piaguicidas separados

0%
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20%
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40%

50%

60%

70%

‘[ Evaluacion final O Linea Base .
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8. Recoleccion del producto

@ ] =2
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8. Recoleccion del produsto g § w|Z B = 2 ) =
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l.inea Base 184% T,0% 59% 7.9% 10,7% 10,7% 15,2% 9,68% 10,7%
Evaluacion final 54,5% 42.3% 41,8% 52,6% 51,8% 44,3% 55,7% 66,4% 51,2%
M° de productores/as que asumen estas praciicas. R.V 73 72 &0 69 a1 70 a3 115
N? de productores/as que asumen estas practicas. R.v 85 35 58 64 50 42 &8 33
Total productores/as que asumen estas practicas 138 107 108 133 131 112 141 168

Promedio

Fruta calda no se embala
Se refiran czjas en noche
Cajas no tocan &l suelo

Cajas nuevas ¢ limpias

Envases aislados de
vectoras

Control ingrasc animales

Trabajadores/as
capacitados en higiene

Hay instalaciones
| sanitarias

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% &80% 90% 100%
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8. Sajud, seguridad y bienestar social |

5 @
alS @ =2l=
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9, Salud, seguridad vy bienestar social 1. U ac o ElF w218
a8 ids a5 A= < Z ofwm g
cE]E 22848 28 g =2 =
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2842 |87 E|lm W E| & 5
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Linea Base 1,7% 50% 0,0% 3,8% 238% 18,4% 22,2% 10,7%
Evaluacidn final 58,5% 39,1% 28,1% 28,5% B8,5% 50,2% 43,1% 43,4%
N° de productores/as gque asumen estas practicas. RV 129 43 83 58 104 ag 81
N® de productorasias que asumen estas practicas. RV 14 56 8 14 44 37 28
Total producteres/as gue asumen estas practicas 143 99 71 72 148 127 108

9. Salud, Seguridad y Bienestar Social |

Fromeadio

Hay bafics con duchas

Instataciones para guardar
perienencias

! Hay lugar para colacién

Hay botiquin de Primeros
Auxitios

Trabajadores/as instruidos
en seguridadad

Aviso para tratar
accidentes

Operadores maquinarias

capacitados 56,5%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% BO% 90% 100%
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10. Salud, sequridad y bienestar social Il

9. Salud, seguridad v hisnestar social 1L S 5 Ed i 2] 5 o

: o 2 o g E 5|8 =]
Pl c b T 2|l S|%H% ]
g g|2 gl gjr glE 3|8 5
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Linea Base 508% 13,0% 18.0% 7.0% 8,1% 34.1% 104%

Evaluacion final 28,.1% 20,8% 19.8% 35,8% 38,3% 50.6% 31,8%

N® de preductares/as que asumen estas practicas. RV B8 52 a0 g0 97 128

N° de preductores/as gue asumen estas practicas. RN 860 38,0 280 120 110 1030

Total productores/as que asumen astas practicas 162,0 81,0 730 1020 1080 2310

10. Salud, Seguridad y Bienestar Social li

Fromedio

Se respetan horarios

Se pagan imposiciones

Trabajadores/as con
contraio

Disposic. adecuada
basura

Contenedores para
basura

Se hace control de plagas
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11. Medio Ambiente

m @ g =
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11. Medio Ambiente. © ’éé 2 1E B o
2 = o BlE 5 =
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3 213 §lc FEE| <
tinea Base 71,4% 854% B60,0% 22,7% 54,9%
Evaiuacion finat 92 5% 96 4% 96,8% 87 6% 85,8%
N° de praducteres/as que asumen estas practicas. RV 133 133 132 131 132
MO de preductores/as que asuman: estas practicas. RV -~ 101 111 113 116 110
Total productores/as que asumen estas practicas 234 244 245 247 243

Fromedio

Minimiza Impacios
Ambientales

8%

8%

; Previene riesgos
piaguicidas

8%

Conoce dafio de practicas

4%

Sensible a tema
ambiential
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Propuesta de trabajo para la introduccién de formas de produccion limpia
en la pequefia y Mediana Agricultura.

Al iniciarse este proyecto se tenia claro que producir cambios en los sistemas productivos de la
mediana y pequefia agricultura, especialmente en esta tiltima, no era un desafio simple. Esto por
varias razones, entre las que se puede mencionar:

= La actitud tradicionalista de la gran mayoria de los pequefios agricultores, lo que se manifiesta
en una marcada resistencia a introducir cambios relevantes en sus sistemas de produccion.

= El escaso incentivo que representa la incorporacion de las Buenas Précticas Agricolas en
productores/as que destinan su produccion al mercado interno, teniendo en consideracion que
los consumidores nacionales atin no muestran mayor preocupacion por la calidad o por la
inocuidad de los productos que consumen.

= Las escasas capacidades de gestion de la mayor parte de los productores/as pequeiios que les
dificulta la correcta adopcion de tecnologias nuevas, ya que a menudo no las implementan
adecuadamente y no logran los resultados esperados.

= Cierto grado de desconfianza hacia los técnicos que a veces hacen recomendaciones que, por
distintos motivos, implican aumentos de costos, sin lograr los resultados esperados.

= La fuerte presion de los técnicos convencionales hacia el uso de fitosanitarios, con el fin de
asegurar una mayor proteccion de los cultivos, a menudo por no conocer formas de produccidn
de menos impactos ambientales.

= Una cultura donde es escasa la preocupacion por el medio, por la higiene ambiental y por la
higiene e inocuidad de los productos.

= La evidente mayor complicacién que implica la adopcion de sistemas que responden a
regulaciones y normas bastante estrictas y que implica el uso de registros relativamente
complejos.

En el disefio de la estrategia de accion debid considerarse estos obstaculizadores. En funcion de
ello, entre otras, se adoptd las siguientes desiciones:

1. Se establecid un acuerdo inicial con los productores/as que se inscribieron para recibir
atencion del proyecto (Acuerdos de Produccidn Limpia), en que la Corporacion CIAL y
asociados se comprometieron a proporcionarles {a capacitacion y asesoria necesaria y 1os
productores/as a implementar las recomendaciones y précticas recomendadas. En la practica
esta medida tuvo solo un cardcter formal, ya que, especialmente los productores/as pequefios,
no dan mucha importancia a los acuerdos que suscriben si €stos no implican alguna sancién.
Fue necesario realizar un niimero importante de reemplazos durante el desarrollo del proyecto
debido a que muchos de los inscritos demostraron que su interés no era suficiente.

2. Se trabajo fuertemente en la difusion inicial, a través de los medios, con material informativo
y promocional y, en encuentros directos con los productores potencialmente interesados, en
todas las comunas donde se trabajaria.



3. En las actividades de difusidn se puso énfasis en la sensibilizacion de los productores/as
destacando los efectos perniciosos del mal uso o manejo de los fitosanitarios sobre los
trabajadores la poblacidn rural y sobre el mediocambiente. También se hace referencia a la
gran dependencia de insumos externos de alto costo y al mayor uso de energia, Este aspecto
fue de suma importancia, ya que muchos/as productores/as habian tenido experiencias
negativas con el uso de los pesticidas, por [o que, especialmente las mujeres se mostraron
particularmente interesadas en conocer formas de eliminar o minimizar estos efectos.

4, Las capacitaciones se iniciaron abordando especialmente aspectos conceptuales, como los
problemas generados por la produccién convencional sobre [a salud y el medio ambiente;
obre el significado de la calidad e inocuidad; sobre los condicionamientos de los mercados
externos y sobre como abordar los problemas més complejos derivados de estas exigencias.
Pese a tratarse de temas algo abstractos, resultaron de interés para estos productores, ya que
les permite entender el contexto en que se debe desenvolver la agricultura actual.

En la capacitacion relativa a las Buenas Practicas Agricolas se abordaron temas relacionados
con el disefio predial las Buenas Practicas Agricolas y sus respectivas normativas; sobre
trazabilidad; proteccion de los recursos; manejo del suelo; manejo de plagas y enfermedades;
etc. Para facilitar la participacion, y una mejor comprension de estos temas, se hizo trabajos
de grupos, donde los productores tienen una discusién mas abierta y se incentiva la
participacion, ya que opinan mas en confianza que cuando deben hacerlo frente al conjunto.

5. El resto de las actividades de capacitacion se centrd en temas practicos, mas especificos,
realizados especialmente a través de talleres realizados en terreno con grupos relativamente
pequefios. En estos talleres se abordé aspectos practicos, como la ejecucidn y useo de los
registros prediales, el monitoreo de plagas, la preparacion de insumos alternativos para una
produccién més ecoldgica, prevencion de riesgos, etc.

La capacitacion permite explicar el porqué de las distintas practicas recomendadas; los talleres
permiten explicar como se hacen [as distintas labores a través de trabajos précticos, con la
metodologia de aprender haciendo. Sin embargo, en la mayoria de los casos esto no es suficiente
para que lleven estas indicaciones a la practica. La experiencia ha demostrado que ademas es
necesario un apoyo directo y cierta insistencia para que las distintas practicas se vayan
incorporando.

En la pequeiia agricultura y en parte de los medianos productores las decisiones no se adoptan en
base a un andlisis técnico econdmico, determinando cual es la opcion mas conveniente en funcion
de elementos objetivos. Mds bien corresponden a un proceso que, en €l caso de las Buenas
Practicas Agricolas implica algunos cambios culturales que no se producen en forma simple. En
este proceso, la confianza que inspire el técnico es muy determinante.

Las conclusiones y los aprendizajes derivados del desarrollo de este proyecto, nos permiten
establecer algunas orientaciones para una accidn futura con objetivos similares.

PROPUESTA DE TRABAJO.

Para abordar el desarrollo de un proyecto con objetivos similares, se considera necesario tomar en
cuenta las siguientes consideraciones.

1°. Es importante hacer una seleccidn cuidadosa de los productores que se inscriben en estos
proyectos, determinando con mayor precision cuales son sus intereses reales. Algunos se



2°

3°

4.

inscriben en estos programas solo en la espera de lograr algiin beneficio material, haciéndose
necesario su reemplazo posterior.

El interés de los participantes depende de sus motivaciones. Por ello, es necesario iniciar los
trabajos con una fuerte accion de motivacion respecto a temas a los cuales son sensibles.
Estos temas han resultado ser:

a.

El riesgo de accidentes por contacto regular con plaguicidas de alta toxicidad, el cual se
eleva debido a la manipulacion inadecuada de estos productos. Los productores/as han
demostrado tener poca conciencia respecto a su peligrosidad. Las explicaciones respecto a
su peligrosidad los ha motivado bastante, especialmente a las mujeres.

. Tanto 0 mas que el riesgo de accidentes, les preocupa los efectos cronicos causados por

trabajar o vivir en ambientes que suelen contaminarse por el empleo frecuente de
pesticidas, o por no respetar los plazos de seguridad establecidos para reingresar en areas
donde se han hecho aplicaciones, o para consumir los productos tratados.

. También se han motivado por el deterioro del recurso natural debido a practicas de mal

manejo del suelo, situacion respecto de la cual normalmente no habian mostrado mucha
preocupacion.

. Otro tema que ha concitado su interés, es la contaminacion de las aguas de las norias en

sectores de aplicacién intensiva de fertilizantes quimicos. Los fertilizantes quimicos
solubles, aplicados en exceso, son percolados por el riego o por las Huvias, contaminando
las napas de agua subsuperficiales y por ende las norias que surten de agua a las viviendas
y las escuelas.

. Un nimero significativo de productores se ha interesado en los sistemas de produccion

orginica. Ellos estiman que es el {inico sistema realmente sustentable, les agrada prescindir
del uso de plaguicidas téxicos, su mayor autonomf{a por una mayor prescindencia de
insumos externos, los costos que normalmente son menores para la pequefia agricultura, y
la calidad de los productos. Su principal motivacion no ha sido la posibilidad inmediata de
mejores precios, aunque creen que €l mercado exigird cada vez mas estos productos.

Los productores que producen para el mercado, no creen que la aplicacion de las Buenas
Préacticas Agricolas les signifique mayores ventajas comerciales en la actualidad, pero si
piensan que muchas de estas normativas se haran progresivamente obligatorias para la
produccion destinada al mercado interno. En funcién de ello, estan interesados en irlas
incorporando desde ya.

Muchos de ellos esperan que, en la medida que puedan demostrar que sus productos
retnen condiciones de inocuidad, podrian obtener mayores precios o una mayor
preferencia por sus productos.

Un importante incentivo para los productores que a(in venden en el mercado interno, es la
posibilidad de contar con alguna acreditacion que de garantias al consumidor de que el
producto ha sido obtenido con las medidas adecuadas para asegurar su inocuidad. Esto, es
apreciado por un namero creciente de consumidores mas conscientes que estan dispuestos a
pagar un sobreprecio por productos mas sanos.

Uno de los obstaculos para la incorporacion de las Buenas Practicas Agricolas, especialmente
en materia de medidas sanitarias, ha sido la necesidad de incurrir en gastos adicionales, que
no siempre los productores de menores recursos estdn en condiciones de asumir. Por ello, es
necesario desarrollar alternativas para lograr el cumplimiento de algunas exigencias a través



5°.

6°.

de medidas simples, mds al alcance de estos productores/as y que posteriormente pueden
mejorarse. También es importante apoyar a estos productores para acceder a fuentes de
financiamiento que les permita realizar las inversiones necesarias para dar cumplimiento a
estas normativas.

A los pequefios productores/as les resulta complicada la adopcion de algunas tecnologias
sobre todo si ellas difieren mucho de sus formas tradicionales de trabajo o tienen
complejidades que hacen dificil su implementacion. Es necesario entender que estos cambios
se dan como procesos que toman algun tiempo y requieren de un importante apoyo para que
los cambios sean exitosos. Por ello el seguimiento de las acciones de capacitacion con
asesorias personalizadas es determinante para un buen resultado.

Las capacitaciones, sin una accién de asesoria posterior logran escasos resultados, salvo en
productores de mayor nivel cultural y educacional que el promedio. Varios productores/as
atendidos/as por el proyecto habian participado en cursos de capacitacion, sin que ello se
haya traducido en cambios perceptibles.

Por lo tanto se recomienda, para el caso de la pequefia agricultura que, cuando se trate de
tecnologias complejas, como el manejo integrado de plagas, o el manejo ecoldgico del suelo
no limitar la capacitacion de estos agricultores a la realizacion de cursos, aunque se realicen
en forma préctica, sino abordarlos como un proceso de cambios que requiere principalmente
un apoyo a la gestion de estos microempresarios/as.

Es importante sefialar que aquellos productores mejor articulados al mercado, especialmente
aquellos ligados a los mercados de exportacién, estan mucho mas interesados en dar
cumplimiento a las exigencias de estos mercados respecto a [a aplicacion de las Buenas
Practicas Agricolas. En estos casos, el interés de los productores/as por entender y poder
cumplir las normas es manifiesto y fas limitantes se dan principalmente en el plano de los
Tecursos.

Como conclusion, puede sefialarse que la pequeiia y mediana agricultura pueden desarrollar las
condiciones necesarias para lograr productos de calidad e inocuos. El interés estard condicionado
por sus relaciones con el mercado y con el nivel de motivacién que se logre inducir en ellos/as.
La generacion de estos cambios requiere capacitacion y un apoyo directo como asesorias por un
lapso que puede ser prolongado, de acuerdo a sus capacidades y habilidades.

El objetivo de obtencion de la inocuidad, trae consigo varios beneficios o externalidades positivas
que dan un valor extra a estas acciones. Hay efectos positivos en la reduccién de la
contaminacion ambiental, en la disminucién del riesgo de accidentes en el uso de productos
toxicos, en los efectos sobre la salud de la poblacion rural y consumidores, etc.

Por ello, se considera de mucha importancia dar continuidad a estas acciones de apoyo a la
agricultura mas postergada.
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