Determinacion de dano de
Bagrada hilaris (Burmeister, 1835)
(Hemiptera: Pentatomidae)
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Huevos de B. hilaris

Cortesia : F. Rojas, SAG Cortesia : E. Cisternas, INIA

Cortesia : G. Cubillos, SAG
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Ninfas de B. hilaris ™

Ninfa 1 Ninfa 2

Cortesia : E. Cisternas, INIA
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Ninfa 3

Ninfa 4

Ninfa 5

Cortesia : Soto, R y Cubillos, G. SAG



5 mm.

Adultos

Hembra

de B. hilaris

Macho
Cortesia Soto, Ry Cubillos, G. 2008. SAG



ANTECEDENTES
Importancia econdmica mundial

Plaga relevante a inicio del cultivo (plantula y
trasplante) mas susceptibles al dafo.

Produce puntuaciones, decoloraciones y necrosis en
el follaje debido a su alimentacién (succiona, no
“come ni muerde”), se alimenta follaje, durante todo
el periodo del cultivo. El dafo del meristema apical y
los puntos de crecimiento provoca detencion de
crecimiento y/o menor desarrollo de la inflorescencia
y formacién de coronas multiples (producto no
comercializable).

B. hilaris es una plaga grave. En los valles de California
y Arizona provoco 60% de mortalidad de plantines.




Cultivo hospedantes dano en Chile




EVALUACION DANO DE Bagrada hilaris:

\

v PORCENTAJE DE INCIDENCIA + v" INTENSIDAD DE ATAQUE



Protocolo SAG
Evaluacion de dano por Bograda hilgris

1. Laevaluacion es H=vada a cabo por inspectorss del Sarvicio A=ricola y Ganadaro, quiznes
deben coordinar la wisita con =1 responsable del cultive |Propietarnio, administradar,
arrendatario, medisns, #tc.} de modo de =xplicar la metodologia y soficitar su press=ncia
durant= o al final de la actwidad. Bsta evaluacion forma parte de |5 actividad de=
prospeccian que realza ol inspedor en =] aitivo, en = cual emplea & formulario d= Ficha
de prospeccion de Bograga hiligyy la fista de werificacion del Man=jo integrado d= B
hilggs|fnexaly 2]

2. En cada sector, panc ‘o corte escogido, se= seleccionan 5 puntos de =valuacian
squidistantes serin muestra ta figwra N°1 y 2. En cada sitic de avaluacion s= observaun
grupa d= plantas adyacent=s y cofindantes, =ste subsrupo =3ta conformada por la misma
cantidad de plantas. En total, para la determinacion de dafic =n un cultive, =an wna fecha
determinada, s& evaluan visualments 1% d= plantas de vn mismo coltiva. Considerando
abarcar todas kos cultivos del p.:ﬁa_.:tctur:cart: selrccinada.

Fizural Figura 2

3. Laewvaluacian consiste =n la obsarvacion sistematica = individual d= cada planta d=l grupa
hasta completar las unidades del subsgrupo {1%/5), d=terminando si pres=ntan danc
atribuible 3l atague de Bogmgo hilogs. Esta svaluacion comesponde al “parcentaje de
incidencia” de |z plaga {ver Bz 1 y 2] respecto altotal y =1 porcentaje s= cbtiens de 2
sizuisnts manera

% INCIDENCLA {Pl}= Numers d= plantas sfectadas X 100
Total de= plantas inspeccicnadas {1% del cultiva)



11 plantas dafadas de 25 plantas inspeccionadas = 44% porcentaje de incidencia




v’ Dafo: INCIDENCIA DE Bagrada hilaris

PORCENTAJE DE INCIDENCIA (%P1)= Numero de plantas afectadas X 100
Total de plantas inspeccionadas

PORCENTAJE DE INCIDENCIA (%PI)= 11 X 100
25

PORCENTAJE DE INCIDENCIA (%PI)= 44



v' DANO: INTENSIDAD DE ATAQUE DE Bagrada hilaris

Segun el estado fenoldgico del cultivo al momento de la inspeccion:

Grado de Intensidad Dano (superficie del

de ataque oérgano evaluado)
1 Sin dano

2 Menor a 20%

3 Mayor a 20-50%
4 Mayor a 50 a 75%
5 Mayor /5%
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v' DANO: INTENSIDAD DE ATAQUE DE Bagrada hilaris

INTENSIDAD DE ATAQUE= G° de IA de tejido afectados 1+G° IA del tejido afectado 2 +...."
Numero de tejidos totales inspeccionados

INTENSIDAD DE ATAQUE= 1+1+1+1+1+1+1+1+1+1+1+....424242+2+343+3+4+4+5+45

25
Grado de Intensidad Dano (superficie del

INTENSIDAD DE ATAQUE= 1,96 de ataque dorgano evaluado)

1 Sin daho
INTENSIDAD DE ATAQUE= <20% 2 Menor a 20%

3 Mayor a 20-50%

4 Mayor a 50 a 75%

5 Mayor a 75%




DANO DE Bagrada hilaris:

\

v' PORCENTAJE DE INCIDENCIA + v' INTENSIDAD DE ATAQUE

44% <20%

NOTA: Importante considerar que la metodologia para cuantificacion del dafo
enunciada, corresponde soélo a una determinacion del estado del cultivo al momento
de la visita y no corresponde necesariamente, a un indicador directo de pérdida o
desvalorizacién econdmica del cultivo evaluado.



Lista de verificacion MIP Bh

LISTA DE VERIFICACION
Manejo Integrado de Bagrada hilaris

1. MANEJODE MALEZAS ~ Mecinico [ | Quimico ||

1.1 Control total

1.2 Control parcial

1.3 Sin control

1.4 Utiliza Maleza como cultivo trampa
1.5 Manejo sdlo en bordes de predio
Estado fenclogico (B, V, Fl, Fr, Se, efc.)

16 Maleza 1 %
17 Maleza 2 %
18 Maleza 3 %

2- ROTACION DE CULTIVOS

21 Cultivo Actual Observado

22 Cultivo Anterior Declarado

23 Cultivo Previo al Anterior declarado
24 Intencion de Siembra

25 Estado Sanitario :

3- INCORPORACION DE RASTROJOS OBSERVADO: sl Superficial [ | Profundo [ |
NO




4 MATERIAL DE PROPAGACION

41
42
43
4.4

5 USOY MANEJO DE PLAGUICIDAS

51

5.2
b3
b4
hh
b6

Semillas extraprediales
Semillas propias
Plantines propios
Plantines adquiridos

Ultimo producto quimico ufilizado

Declarado
Observado

Flaguicida se encuentra en listado oficial para el confrol de B hilans

Litiliza EPP sefialados en la etiqueta

Realiza triple lavado a los envases
Maquinana se encuenira debidamente calibrada
Realiza medicion de pH de agua de aplicacion

6- ASESORIAS TECNICAS

6.1

6.2

Recibe asesoria técnica

Sefiale Institucion o empresa:

7- OBSERVACIONES

Mimero de hojas verdaderas al transplante
Mumero de hojas verdaderas al fransplante

51

NO

51 | HO | Observado

Declarado

Fitosanitania (Manejo plagas)

51 NO

NOMBRE Y FIRMA PRODUCTOR

NOMEBRE Y FIRMA INSPECTOR




